Malmo 2011-11-15

Foreningen Mollevangsgruppen och projektet Stad Solidar svarar har gemensamt pa

Malmds nya Oversiktsplan OP2012

Det var kul att lasa i OP2012 eftersom den &r fullproppad av manga fina ord och ambitioner.

Vi haller med i mycket av resonemangen och tycker att det &r en bra 6versiktsplan, men har
funnit nagra avsnitt och begrepp for sarskild kommentering. Pa ett generellt plan kan man séga
att vi undrar: Vems eller vilkas stad ar det vi bygger? Och pa vilka villkor?

Vi borjar med begreppet medborgarinflytande. For att det ska finnas ett verkligt medborgarin-
flytande kravs politiska insikter om processer som lampar sig fér detta, och efterfdljs. Det racker
inte enbart med initiativ skapade av staden, sdsom till exempel Designdialog Claesgatan. Vi
anser att de kommunanstallda borde bege sig ut pa gatan och lite mer kravlgst lyssna pa de
manniskor som redan finns och verkar i ett omrade. Det &r viktigt for trovardigheten att man i
OP2012 pekar pa befintliga modeller eller erfarenheter av detta. Var finns de?

Ett exempel pa hur det kan g4, trots fina ord i olika policys producerade av stadens
tjansteman, kom fram genom vart politiska konstprojekt Stad Solidar initierat av Méllevangs-
gruppen hosten 2010. Stad Solidarprojektet ar ett resultat av att folk inte uppfattar politiker och
tjansteman i staden som medvetna eller hérsamma infor vad vi som boende i olika stadsdelar
vill ha och beh6ver. Men aven vad vi inte behdéver eller vill ha mer av, som till exempel dyra
bostadsratter utan lokaler i gatuniva eller gardar som latt gar att 6ppna upp for grannar. Malmo
stad har sedan tidigare producerat en hel del text om hur man vill arbeta fér mer medborgarin-
flytande och en s.k. blandad stad. Anda véljer stadens representanter att framst tillgodose stor-
foretagares intressen (och nagra fa "lyckliga” bostadslantagares). Med allt vad det medfér av
forsakelse av stadsrummet i form av sluten fasad mot gata och med stdrsta sannolikhet hojda
bostadspriser i hela omradet som slutresultat. Peab, som genom ett bolagsférvarv lyckats kopa
till sig ratten att bygga pa 6detomten pa Mollan, struntade helt i att félja detaljplanens papekan-
den att bygga hyresratter pa denna plats. Vi i Stad Solidar protesterade, men vad tjanade det
till? Kan inte stadens politiker och planerare félja sina egna riktlinjer eller satta nagot emot stor-
kapitalet uppfattar vi snarare det fortsatta pratet om medborgarinflytande som falskt. Och vi har
definitivt ett demokratiproblem om féretagen satter agendan i Malma.

Stad Solidar pekar ocksd pa vad som hander nar kapitalet utnyttjar kulturen. Den positiva
stamning som nu finns pa Mollevangen har i mycket stor utstrackning byggts upp av de som bor
och verkar i omradet. Tillsammans har vi varit starkare och pa ett kreativt, fritt och ofta politiskt
fargat satt skapat ett kulturliv. | stor utstrackning tack vare manniskors personliga engagemang
och fastigheters relativt sett mindre rustade skick (alltsa lagre priser och hyror). Detta kulturliv
utnyttjas nu av byggare och fastighetsagare som argument fér att kunna sélja och hyra ut for
hogre priser, det vill saga gora ekonomiska vinster — profit. Detta medfor exempelvis att smafo-
retagare slas ut och etableringen av stora butikskedjor 6kar i omradet eller pa vissa gator. En-
fald ar inte den varsta aspekten av detta. Smafdretagare och andra lokala aktérer, som kanner
till och ar kanda av manga av stadsdelens invanare, ar som vi ser det viktiga pusselbitar for att
manniskor trivs och kanner sig trygga i en stadsdel. Det ger grannskapskansla och sa ar det pa
Méllan, &nnu. Men den rddande ekonomiska "stadsutvecklingen” férandrar den sociala stadsbil-
den. Manga av de som med sma medel kampat for ett Mollan dar alla far plats, dar inte bara de
I6nsamma och de med ratt livsstil far ta plats, kommer dock inte sjalva ha rad eller lust att bo
kvar. Det &r inte solidariskt och det &r inte hallbart. Detta fenomen kallas gentrifiering och ar en
bidragande orsak till segregation i en stad. Gentrifiering &r ett begrepp och ett problem som inte
namns en enda gang i OP2012.



| OP2012 namns dock ordet tillvaxt hela 25 ganger (ekonomisk eller gron, men bortraknat be-
folkningsdito). Aven attraktiv(itet) som namns 86 génger och begreppet "image” utges som
hogt varderade faktorer for Malmos stadsutveckling. Ar Malmo till salu, eller kanske ett varu-
marke? Vi far intrycket av att manniskor och hus forvantas vara som statister i en reklamkam-
panj for att fa fler att flytta till Malmo sa att mer pengar kan flyta in i kassan. Stadsplanering kan
uppenbarligen anvandas som konkurrensmedel, men varfor utga ifran att det enbart ar en till-
vaxt av pengar (och manniskor) som ska fa Malmé att vara hallbart? For att kunna "stimulera
kulturutévande och kulturskapande i stadsrummet” som ocksa namns - ovarderliga aktiviteter i
en stad haller vi med om - borde man snarare satsa pa att skydda det och dem som majliggor
och skapar detta. Skyddet borde vara politiskt, juridiskt och ekonomiskt, men aven i en stads-
plan ar detta vart att nAmna. Varna alltsd i planen de forutsattningar och manniskor som redan
finns har i Malmo och &r aktiva pa olika satt. Fokusera mindre p& att f& Malmo att framst& som
ett lockande objekt for folk pa andra platser pa jorden.

Vidare till resonemangen om en téat stad. Vi undrar om en tat stad ar en inmutad stad? En stad
som fortatas maste planeras mycket noggrant, vilket skulle kunna innebéra att oplanerade ytor
som idag kanske anvands som nagon slags allmanningar inte langre kan anses vara ok eller
mdjliga. Detta vacker en massa fragor som till exempel vad detta scenario innebar for spontana
och alternativa rérelser och medborgarinitiativ. Vem kan egentligen pa férhand bestamma exakt
vad som behévs i en stad? Var i en tét stad finns utrymme for eventuella felsteg som méaste
rattas till? Var i staden tar de vagen som inte har ett hem? Precis som det star i OP2012 kan det
till exempel vara svart att ge plats for samhallsservice i en allt tatare stad. Samtidigt ska kom-
munen "visa en positiv och tillatande attityd gentemot lokala initiativ for att tillfredstalla manni-
skornas behov att ta tillvara sin omgivning genom stadsodling”... Mangas intressen i staden ar
ju relativt ytkravande och den tillitande attityden borde dven galla andra sorters initiativ och
ansprakstaganden fran folk. Vi tycker det &r bra att odla i staden men uppfattar att just fenome-
net stadsodlig &r i ropet. Se bortom sjdlva odlandet, se drivkraften i ménniskorna mer allméant.

Angaende tankarna om stadskaraktar, stadsmiljo och arkitektur s& undrar vi vad hog kvalitet
syftar till har. Ar det ett begrepp som ringar in det fysiska eller den sociala aspekten av stads-
byggandet? Det &r stor skillnad. Och viljan att skapa levande stadsrum far oss att smale, for
det ar val de levande varelserna i staden; invanarna, besokarna, dvs manniskor, djur och vaxter
som kan levandegora staden — inte husen. Ett omrades karaktar och dess identitet har dess-
utom bara delvis att géra med hur hus och gaturum ser ut rent estetiskt. Det handlar i lika stor
utstrackning om mdjligheten att leva och verka dar.

Kvarteret Oket, som &ar den plats som gjorde att Stad Solidar startades, bebyggs nu for
fullt med nat som arkitekterna menar ska "smalta in” i det dvriga Mollevangen. Aven nar det
projektet togs fram fanns beskrivningar fran kommunalt hall om att det ar viktigt att bevara sta-
dens olika karaktarer. Kanske teglet pa dessa byggnaders fasader kommer gora att vissa for-
leds att tro att s& ar fallet, men sett ur social synvinkel ar det var 6vertygelse att det kvarteret
kommer fungera som en stoppkloss! Vad i Mdllans karaktdr menar man egentligen ar vart att
lyfta fram och bevara? Vi haller med om att det &r att bygga hallbart och vardeskapande att
skapa "god arkitektur, attraktiv stadsmiljo och vélbevarade kulturmiljder”. Men i nasta mening
fortydligas motiven bakom detta i OP2012 som "positivt for stadens framtoning och darmed for
naringslivet i stort och for besoksnéaring och turism i synnerhet”. Vart tog invanarna i denna tan-
kegang vagen? Hur motiveras bevarandet av en karaktar skapad av byggnader och gator som
ar lite smutsiga eller trasiga? Kanske battre att prata om vad i stadsrummet som méanniskor méar
bra av.

"Det fjarde stadsrummet” skulle behéva fortydligas. Vi tolkar det fenomen som beskrivs sha-
rare som en del av Oldenburgs tredje stadsrum, men lite mer definierat vad det da kan handla
om. Platser for "kreativitet och méten; bade inne och ute, bade privat och offentligt” framstar for
oss som en modern variant av Tillbergs méalning av klassrummet; Ar du [énsam lille van?, nu
med vuxna manniskor och en annan miljo. Kanske lite illvilligt I&st, men &r det inte vad det



handlar om har — att géra stadsplaneringssak av tron pa hur samhallsekonomin ska kunna ut-
vecklas? Det mé& vara en viktig aspekt enligt vissa, men vi anser inte detta i stadsplanesam-
manhang vara i niva med de tre forsta rummens dignitet. Om dessa utrymmen och funktioner i
staden ska lyftas fram sarskilt kanske det borde kallas nat annat. Ett fjarde rum i staden skulle
enligt var logik snarare kunna vara transportutrymmet.

Sist men inte minst: kollektivtrafiken. Det star i planen att det ar tankt att den kollektiva trafiken
ska vara lattanvand for alla grupper i samhallet. Menas det ekonomiskt ocksa? Vi anser att
bussar och framtida sparvagar maste vara billigare an idag eller rent av gratis, for alla. D& kan
manniskor i olika stadsdelar lattare aka till varandras omraden, vilket sa klart genererar fler
moten som det pratas sd mycket om i planen. Biljettpriser kanske inte dversiktsplanen kan
styra, men vi vill and& lyfta fram det har som en del av den vidare stadsplaneringen i Malmo.

Vanliga halsningar,

Mollevangsgruppen och Stad Solidar



